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Работа посвящена изучению особенностей воспроизводства сель-

скохозяйственной техники. В статье представлено сравнение лизинга 

и кредита как источников обновления сельскохозяйственной техники 

на примере конкретной сельскохозяйственной организации. 

 

В вопросах воспроизводства техники сельскохозяйственного 

назначения значительная роль отводится лизингу и кредиту, которые 

при нехватке у сельхозпредприятий собственных средств  на приобре-

тение техники призваны обеспечить им замену [1, 2]. 
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Кредитование  является  одним  из  перспективных направлений в 

области технического перевооружения сельского хозяйства и с его 

развитием кредит на сельхозтехнику должен стать доступнее. При 

этом особая роль в  продвижении  кредитования  сельхозпредприятий  

достается  дилерам сельхозтехники,  которые  по  примеру  автосало-

нов    оказывают  помощь сельхозпроизводителям в оформлении до-

кументов и получении кредита, смогут посоветовать тот или иной 

банк[3]. 

АО «Россельхозбанк» в 2015 г. предоставило заемщикам кредитов  

на покупку сельскохозяйственной техники на сумму 6,1 млрд руб., что  

на 4,4 млрд руб. (или 42%) меньше по сравнению с 2014 г. (10,5 млрд 

рублей), за счет которых сельхозтоваропроизводителями приобретено 

667 тракторов (6,2% от общего количества тракторов, приобретенных 

в 2015 г.), 760 комбайнов (12,6% от общего количества приобретенных 

в 2015 г. зерно- и кормоуборочных комбайнов) [4]. 

Лизинг долгое время считался способом обновления технических 

средств способным коренным образом изменить в лучшую сторону 

воспроизводство основных фондов в сельском хозяйстве нашей стра-

ны. Однако у лизинга существует ряд недостатков, как, например, не-

желание лизинговых компаний сотрудничать с физическими лицами, 

препятствием к заключению договора лизинга может быть плохое фи-

нансовое состояние лизингополучателя [5]. 

В 2015 г. АО «Росагролизинг» поставлено на условиях лизинга 

4072 ед. сельскохозяйственной и автомобильной техники, что на 688 

ед. (или 14,5%) меньше по сравнению с 2014 г. (4760), на общую сум-

му более 12 млрд руб., что на 1,3 млрд руб. (12,1%) больше по сравне-

нию с 2014 г. (10,7), в том числе – 803 трактора (7,4% от общего коли-

чества тракторов, приобретенных в 2015г.), 1076 комбайнов 

(17,8%)[4]. 

Наиболее популярным сегодня является срок договора на 2 – 3 го-

да, по желанию клиента срок может быть меньшим – 1-1,5 года. Сроки 

на 5 лет и больше – все еще редкость, предлагаются они наиболее 

крупными лизинговыми компаниями, для надежных клиентов и ис-

ключительно под новую технику. Среднестатистический аванс на се-

годня составляет 20 – 30 % от цены предмета лизинга. Больший размер 

аванса – 35 – 40 % может быть предложен лизингополучателю с недо-

статочно устойчивым финансовым положением. Меньший размер – 10 

– 15 % лизинговые компании предлагают «избранным» крупным и 

известным компаниям, либо своим постоянным клиентам. Все это от-

ражается на возможностях массового приобретения техники [3,6]. 
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В ОАО «Россельхозбанк» основными условиями предоставления 

кредита являются:  

- сумма кредита – до 90% от стоимости приобретаемой техни-

ки/оборудования; 

- срок  кредитования – до  10  лет  (в  зависимости  от  вида  приоб-

ретаемой техники/оборудования); 

- обеспечение по кредиту – только приобретаемое имущество; 

- погашение основной суммы долга и уплата процентов – ежеме-

сячными или ежеквартальными  платежами; 

- льготный  период  по  погашению  основной  суммы кредита: для 

новой техники – до 12-ти месяцев, для бывшей в употреблении техни-

ки: возрастом 2 – 3 года – 9 месяцев, 3 – 4 года – 6 месяцев [7]. 

Кредит ОАО «Сбербанк России» – процентная ставка 14 %, срок 

кредита 36 месяцев.    

Изучив  банковские  предложения,  произведем  расчет  выплат  по  

кредиту  и лизинговых платежей на приобретение таких марок, как  

трактор МТЗ-82.1 –Беларус  по цене 1015 тыс. руб. и комбайн зерно-

уборочный самоходный КЗС-5А «Амур-Палессе GS5A» за 

5200,761тыс. руб., по трем вариантам. 

Таблица 1 – Сравнение коммерческих предложений банков на приоб-

ретение техники  

Техника 
ОАО «Россель-

хозбанк» 

ОАО «Сбер-

банк» 

ОА «Росагроли-

зинг» 

Трактор 

МТЗ-82.1 
1284637,99 1258633,73 1262376,00 

КЗС-5А 

«Амур-

Палессе 

GS5A» 

6582359,75 6449116,45 5481612,00 

ИТОГО 7866997,7 7707750,2 6743988,00 

 

По таблице 1 можно утверждать, что предприятие может 

приобретать сельскохозяйственную технику  как в кредит, так и 

лизинг. Но преимущественно выгоднее будет вариант для 

приобретения сельскохозяйственной техники с целью обновления 

машинно-тракторного парка в ОА «Росагролизинг. Положительным 

моментом является то, что лизинг обладает более низкой процентной 

ставкой. В то же время лизинг имеет и недостатки, главным из 

которых является удорожание продукта лизинговой сделки. Техника, 

приобретенная по лизингу, в конечном итоге обходится 

лизингополучателю в 1,5–2 раза дороже по сравнению с прямой 
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покупкой. Это и является основным сдерживающим фактором 

широкого развития лизинга новой техники. 

Таблица 2 – Методика расчета общей суммы платежей ООО Зерновая 

компания «Поволжье » по программе федерального лизинга с  ОАО 

«Росагролизинг» 

Показатели Сумма, руб. 

1.Первоначальная (закупочная цена) 6215761 

2.Срок договора 3 года 

3. Периодичность платежей Ежеквартальные, равномерные 

4.Сумма авансового платежа (7% от 

закупочной цены) и имущественного 

страхования (0,35% в год) 

435103,27 + 21755,2 = 456859 

5.Удорожание в год от закупочной 

стоимости 

1,8% или 111884 

6.Удорожание за весь срок  5,4% или 335651 

7. Сумма платежей в год  (6215761 – 456859):3 +111884 = 

2031518 

8. Сумма платежей за весь срок (3 лет) 2031518 × 3 = 6094554 

9.Общая сумма платежей по договору 456859 + 6094554 =6551413 

 

Таблица 3 –План закупок в ООО «Зерновая компания «Поволжье» 
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Сумма платежей за 3 года, включая удорожание оборудования от 

закупочной стоимости на 1,8% в год, составит 111884 руб. Сумма 

авансового платежа 435103,27 руб. (7% от закупочной стоимости 

оборудования) и сумма имущественного страхования за весь срок 

лизинга –  21755,2 руб. 

Так как на обновление машинно-тракторного парка  требуется за-

тратить достаточно большую сумму денег, стоит задуматься о плани-

ровании обновления в течение 3-х лет. Под уровнем обновления нами 

понимается количество приобретенной новой сельскохозяйственной 

техники. В процессе использования ускоренной амортизационных от-

числений срок окупаемости сокращается в 3 раза. 

При обновлении парка техники следует рассчитать срок окупаемо-

сти с учетом выбывающей из эксплуатации машин, можно определить 

по формуле: 

1 _ . 1

_
( )

з V

ГА ВЫБ СТ ГА СТ

К В З
Срок окупаемости

Э V Э V V А

 


    
 

где Кз – капитальные затраты на приобретение новой техники; 

В – выручка от продажи списываемой техники; 

Зу – затраты на утилизацию выбывающей из эксплуатации техни-

ки; 

Э1га – экономия при использовании приобретенной техники по 

сравнению с использованием привлеченной техники; 

Э1га_выб. – экономия при использовании приобретенной техники 

по сравнению с выбывающей из эксплуатации (без учета амортиза-

ции); 

V – годовая наработка новой техники; 

Vст – годовая наработка выбывающей из эксплуатации техники; 

А – амортизационные отчисления новой техники. 

Данный план закупок в значительной степени экспертным путем, 

так как прогноз объема приобретения техники посредством статисти-

ческих методов не будет достаточно точным, в силу таких факторов 

как непредсказуемость в долгосрочной перспективе цен на сельскохо-

зяйственную продукцию и диспаритета цен, объемов производства и 

объемов спроса на продукцию сельского хозяйства из-за высокой за-

висимости от погодных условий, возможности использования основ-

ных средств сверх нормативных сроках в условиях недостаточности 

финансовых ресурсов и затрудненной доступности заемных средств. 
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LEASING AND CREDIT AS THE FINANCIAL SOURCES OF 

REPRODUCTION OF AGRICULTURAL MACHINERY 

Khaibullina L.N., Postnova M.V. 
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chinery 

The paper studies the characteristics of the reproduction of rural –

agricultural- machinery. The article presents a comparison of leasing and 

credit as a source of renovation of agricultural machinery for an example of 

agricultural organization. 

 

 

 


