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В рыночных условиях финансовая устойчивость служит залогом 

выживаемости и основой стабильного положения предприятия. Ана-

лиз финансового состояния предприятия сегодня может снизить риск 

банкротства на предприятии, а также предотвратить угрозу фи-

нансовой устойчивости.  

 

В настоящее время в условиях рыночной экономики повысилась 

самостоятельность предприятий, их экономическая и юридическая 

ответственность. Резко возросло значение финансовой устойчивости 

субъектов хозяйствования. Все это значительно увеличивает роль ана-

лиза их финансового состояния.                   

Главная цель анализа – своевременно выявлять и устранять недо-

статки в финансовой деятельности, находить резервы улучшения фи-

нансового состояния организации, а также ее платежеспособности. 

Для оценки финансового состояния предприятия используется система 

показателей. Так, проанализируем финансовую устойчивость предпри-

ятия ООО «Агро-Люкс» Старомайнского района Ульяновской области 

на основе абсолютных и относительных показателей [4].  

Абсолютные показатели финансовой устойчивости и методики их 

расчета приводятся в работах Артеменко В.Г., Беллендира М.В., Гера-

сименко Г.П., Донцовой Л.В., Маркарьяна Э.А., и др. Суть расчета 

показателей в целом едина и сводится к тому, что обобщающим пока-

зателем финансовой устойчивости является излишек или недостаток 

источников средств для формирования запасов и затрат [3].  

Так, согласно анализу финансовой устойчивости по абсолютным 

показателям в динамике 2012–2014 гг., целесообразно присвоить 

предприятию ООО «Агро-Люкс» абсолютную устойчивость финансо-

вого состояния (таблица 1). Данный тип устойчивости, в данном слу-

чае, относится ко всему анализируемому периоду, что положительно 
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характеризует это хозяйство. Ведь этот тип, из всех вышеуказанных, 

являются наилучшим. Абсолютная устойчивость финансового состоя-

ния также свидетельствует о том, что предприятие не зависит от 

внешних кредиторов, запасы и затраты полностью покрываются соб-

ственными ресурсами.  

Таблица 1 – Абсолютные показатели финансовой устойчивости пред-

приятия, тыс. руб. 

Показатели 2012 г. 2013 г. 2014 г. 

Откло-

нения 

(+/-) 

Капитал и резервы  61956 65906 74189 +12233 

Внеоборотные активы 24639 21993 24835 +196 

Наличие собственных обо-

ротных средств  
37317 43913 49354 +12037 

Долгосрочные кредиты и 

займы 
8416 5676 2935 -5481 

Наличие собственных и дол-

госрочных источников фор-

мирования запасов и затрат  

45733 49589 52289 +6556 

Краткосрочные кредиты и 

заемные средства 
4050 2800 500 -3550 

Общая величина основных 

источников формирования 

запасов и затрат  

49783 52389 
 

52789 
+3006 

Общая величина запасов и 

затрат  
33607 36609 39428 +5821 

Излишек (недостаток) соб-

ственных оборотных средств   
+3710 +7304 +9926 +6216 

Излишек (недостаток) соб-

ственных и долгосрочных 

источников средств  

+12126 +12980 +12861 +735 

Излишек (недостаток) общей 

величины источников  
+16176 +15780 +13361 -2815 

Трехкомпонентный показа-

тель 
1;1;1 1;1;1 1;1;1 х 

 

В настоящее время в нашей стране нет официальных нормативных 

материалов ни по составу коэффициентов, характеризующих финансо-

вую устойчивость предприятия, ни по методике их расчета. Однако их 

использование в аналитической работе имеет ряд преимуществ.  

  Поскольку все относительные показатели рассчитываются соот-

ношением абсолютных показателей, то на них практически не оказы-

вает влияние рост инфляции. Анализ финансовых коэффициентов за-
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ключается в сравнении их значений с базисными величинами и в изу-

чении динамики за ряд лет [5]. 

Таблица 2 – Относительные показатели финансовой устойчивости 

предприятия 

Показатели 2012 г. 2013 г. 2014 г. 
Отклоне-

ния (+/-) 

Коэффициент финансовой независи-

мости или автономии (норматив  0,5) 0,83 0,88 0,95 +0,12 

Коэффициент концентрации заемного 

капитала  (норматив  0,5) 0,17 0,12 0,05 -0,12 

Коэффициент маневренности соб-

ственных источников средств  (нор-

матив  0,1) 

0,60 0,67 0,67 +0,07 

Коэффициент соотношения дебитор-

ской и кредиторской задолженности 

(норматив  1) 

1,00 1,71 2,81 +1,81 

Коэффициент соотношения заемных и 

собственных средств  (норматив  1) 0,21 0,13 0,06 -0,15 

Коэффициент финансовой устойчи-

вости (норматив > 0,8) 
0,94 0,96 0,98 +0,04 

 

Рассчитав относительные коэффициенты ООО «Агро-Люкс», оха-

рактеризуем каждый коэффициент финансовой устойчивости в от-

дельности (табл. 2). Коэффициент финансовой независимости, в дина-

мике 2012–2014 гг., находится в пределах нормативных значений. Это 

означает, что на предприятии ООО «Агро-Люкс» заемный капитал 

вполне может быть компенсирован собственностью предприятия. 

Данное явление положительно характеризует финансовую деятель-

ность хозяйства.     

Коэффициент концентрации заемного капитала соответствует нор-

мативному значению. Однако, за анализируемый период, данный по-

казатель снижается на 0,12, что свидетельствует о сокращении доли 

заемных средств. Это означает снижение финансовой зависимости 

предприятия от заемных источников. 

Коэффициент маневренности собственных источников средств, в 

периоде с 2012–2014 гг., находится в рамках норматива, что свиде-

тельствует о мобильности использования собственных средств. Коэф-

фициент соотношения дебиторской и кредиторской задолженности, в 

динамике 2012–2014 гг., соответствует нормативному значению. Это 

означает, что доля дебиторской задолженности превышает долю кре-

диторской задолженности, что может, в дальнейшем, создать угрозу 
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финансовой устойчивости и привести к привлечению дополнительных 

источников финансирования. В данном случае, этот коэффициент 

стремительно возрос до 2,81, в результате чего предприятие должно 

настороженно относиться к этой сложившейся ситуации. Коэффици-

ент соотношения заемных и собственных средств, за анализируемый 

период, находится в интервале нормативного значения. Однако этот 

показатель все же снижается, что положительно характеризует данную 

ситуацию. Данный коэффициент показывает, что, в динамике 3-х лет, 

0,06–0,21 заемных средств приходится на 1 руб. собственных [1]. 

Заключительным показателем является коэффициент финансовой 

устойчивости, который также соответствует нормативу, и, в периоде 

2012–2014 гг., он повышается на 0,04, что также положительно отра-

жается на финансовой деятельности предприятия. Вследствие того, 

что, по всем вышеперечисленным показателям, предприятие ООО 

«Агро-Люкс» не отклонилось от нормативных значений, можно сде-

лать вывод о том, что данное хозяйство является финансово-устойчи-

вым. 

Несмотря на то, что в данный период времени на предприятии 

ООО «Агро-Люкс» довольно-таки стабильное финансовое состояние, 

все же угроза может настигнуть неожиданно, к которой предприятие 

должно быть готово. В связи с этим, разработаем пути улучшения фи-

нансового состояния организации. Что касается данного хозяйства, то 

ООО «Агро-Люкс» необходимо принимать меры по ускорению обора-

чиваемости дебиторской задолженности, а также следить за соотноше-

нием дебиторской и кредиторской задолженности. Ведь на предприя-

тии данный коэффициент составляет 2,81, что находится выше норма-

тивного значения. Эта ситуация может, в будущем, создать угрозу фи-

нансовой устойчивости, чего нужно пренебрегать.  

Повышение финансовой устойчивости также может быть достиг-

нуто путем  реализации на макро-уровне следующих основных 

направлений: 

- расширения правовой базы государственной поддержки страхова-

ния урожая сельскохозяйственных культур; 

- преодоления сложившегося диспаритета цен; 

- установления льготных цен для сельскохозяйственных предприя-

тий на важнейшие средства производства-удобрения, электроэнергия, 

нефтепродукты; 

- снижения уровня налоговой нагрузки для сельскохозяйственных 

товаропроизводителей; 

- увеличения размера льготных краткосрочных кредитов [3].  



189 

 

К одному из направлений улучшения финансового состояния пред-

приятий относится реструктуризация долгов. 

 Так, в настоящий момент действует государственная программа 

развития сельского хозяйства на 2013–2020 гг., в которой присутствует 

такой пункт подпрограммы 11 «Развитие финансово-кредитной си-

стемы агропромышленного комплекса». Данная подпрограмма наце-

лена на обеспечение финансовой устойчивости агропромышленного 

комплекса. Объем бюджетных ассигнований на реализацию подпро-

граммы за счет средств федерального бюджета составляет 88,8 млрд 

руб. Все это говорит о том, что государство РФ стремиться к росту 

финансовой устойчивости, а также к улучшению финансового состоя-

ния АПК [2].  
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The financial stability of the market conditions is the key to survival and 
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В данной статье рассмотрены  зарубежный опыт  развития от-

расли молочного скотоводства  и  меры повышения устойчивости 

функционирования молочнопродуктового подкомплекса в странах ми-

ра. 
 

Изучая факторы повышения эффективности молочного скотовод-

ства, необходимо учитывать передовой мировой опыт функциониро-

вания этой отрасли национальной экономики. 

В настоящее время на мировом рынке молочных продуктов сложи-

лись следующие тенденции: глобализация производства и переработки 

молока, создание программ популяризации потребления молока и мо-

лочной продукции, снижение потребительского спроса на питьевое 

молоко (необходимо расширение ассортимента, создание функцио-

нальных продуктов питания), необходимость подтверждения высокого 

качества молока и его экологической чистоты [3]. 

Анализ организационно-экономической специфики производства 

молока в странах-лидерах свидетельствует о наличии принципиаль-

ного различия в характере производства. Для стран ЕС и США путь в 

мировые лидеры обусловлен инновационностью и высокой техноло-

гичностью отраслей, в то время как Индия и Китай обеспечили себе 


