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Изучали влияние генофонда отечественной селекции ведущих племенных стад России на улучше-

ние продуктивных качеств ставропольских овец поволжской популяции. Опыты проводили методом групп-
аналогов. Результаты исследований выявили, что скрещивание тонкорунных овец ставропольской породы с 
баранами забайкальской, кавказской пород способствовало повышению у двухпородного помесного потом-
ства в сравнении с чистопородным живой массы и настрига чистой шерсти. Трехпородные помеси от бара-
нов волгоградской породы в сравнении с двухпородными и чистопородными овцами обладали большей мясной, 
но меньшей шерстной продуктивностью. В конце исследований проводился расчет экономической эффек-
тивности двухпородного возвратного скрещивания и трехпородного вводного скрещивания ставропольских 
овец. При возвратном скрещивании ставропольско-забайкальских овец с баранами ставропольской породы 
двухпородные помеси обеспечили уровень рентабельности, составляющий 75,88% против 67,36 % у чисто-
породных овец. Экономическая эффективность вводного скрещивания ставропольско-забайкальских овец с 
баранами волгоградской породы показала, что на 1 голову выручка от реализации живого веса и настрига чи-
стой шерсти от трехпородных помесей была больше на 10,93 %, чем у чистопородных сверстников. Экономи-
ческая оценка эффективности скрещивания ставропольско-кавказских овец с баранами волгоградской поро-
ды показала, что выручка от реализации живого веса и настрига чистой шерсти от трехпородных помесей 
была больше на 9,04 %, чем от чистопородного потомства кавказской породы. Следовательно, экономиче-
ская эффективность разведения помесей шерстно-мясного типа, полученных при двухпородном возвратном 
скрещивании, существенно повышается при дополнительном скрещивании с мясо-шерстной волгоградской 
породой, что также способствует созданию массива животных мясо-шерстного типа. К тому же скрещи-
вание с волгоградской породой двухпородных ставропольско-забайкальских и ставропольско-кавказских овец 
можно считать эффективным селекционным приемом улучшения тонкорунных овец поволжской популяции.

введение
Основой любого производства в условиях 

рыночной экономики является экономическая 
целесообразность. 

В овцеводстве селекционная работа и со-
вершенствование различных технологических 
процессов также направлены на повышение 
экономической эффективности отрасли.

В настоящее время в связи с неотрегули-
рованными экономическими взаимоотношени-
ями между сельхозпредприятиями всех форм 
собственности подсчет уровня рентабельности 
в овцеводстве крайне неточен. 

По сообщению [1], к постоянным затра-
там на производство сельхозпродукции кроме 
основных составляющих, например, таких как 
корма, следует учитывать также инфляционную 
разницу цены ресурсов сельхозпроизводства. 

В зоне сухих степей и полупустынь Нижне-
го Поволжья природные условия не позволяют 
продуктивному земледелию быть устойчивым 
по экономической эффективности. 

При этом от овец за период только паст-
бищного содержания можно достаточно быстро 

и выгодно получить денежную выручку от про-
дажи овцеводческой продукции, что способ-
ствует определенному росту экономического 
статуса сельхозпредприятий, занимающихся се-
лекцией и разведением овец.

Объекты и методы исследований
Исследования проводились в ЗАО «Крас-

ный партизан» и СПК «Новоузенский» Юго-Вос-
точной зоны Саратовской области. 

Объектом экспериментальных исследова-
ний послужили овцы ставропольской породы и 
их помеси с баранами-производителями волго-
градской, кавказской и забайкальской пород. 

В опытах изучалось воздействие гено-
фонда баранов-производителей отечественной 
селекции на улучшение продуктивных качеств 
современной поволжской популяции овец став-
ропольской породы. Племенная репродукция 
использовалась из ведущих племенных стад 
России: ГПЗ им. 60 лет СССР, ГПЗ «Большевик» 
(кавказская порода), ГПЗ «Советское руно», ГПЗ 
«Правда» (ставропольская порода) Ставрополь-
ского края, ПЗ «Ромашковский» (волгоградская 
порода) Волгоградской области, ГПЗ «Комсомо-
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лец» (забайкальская порода) Читинской обла-
сти.

В качестве контроля во всех изучаемых ва-
риантах спаривания и скрещивания использова-
лись типичные для овец ставропольской поро-
ды бараны и матки местной популяции, которые 
являлись аналогами по классности и продуктив-
ности [2, 3, 4, 5, 6]. 

результаты исследований 
Результаты исследований показали, что 

скрещивание тонкорунных овец ставрополь-
ской породы местной популяции с баранами-
производителями забайкальской и кавказской 
пород способствовало увеличению у получен-
ного двухпородного помесного потомства по 
сравнению с чистопородными сверстниками 
живой массы и настрига чистой шерсти. 

Трехпородные помеси от баранов волго-
градской породы по сравнению с двухпородны-
ми и чистопородными овцами обладали боль-
шей мясной, но меньшей шерстной продуктив-
ностью.

По данным [7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14], паст-
бищное овцеводство является одной из самых 
рентабельных отраслей сельскохозяйственного 
производства, и в пересчете на одну овцематку 
можно получить на 25-30 % больше дохода по 
сравнению с крупным рогатым скотом.

На заключительном этапе наших научных 
исследований был произведен расчет экономи-
ческой эффективности двухпородного возврат-
ного скрещивания ставропольско-забайкаль-
ских овцематок с баранами-производителями 
основной ставропольской породы, трехпород-
ного скрещивания ставропольско-забайкаль-
ских и ставропольско-кавказских овцематок с 
баранами-производителями волгоградской по-
роды (таблицы 1, 2, 3). 

Из данных таблицы 1 видно, что при воз-
вратном скрещивании ставропольско-забай-
кальских овец с производителями ставрополь-
ской породы двухпородные помесные живот-
ные обеспечили более высокий уровень рен-
табельности, который составил 75,88 % против 
67,36 % у их чистопородных сверстников. 

Это доказывает не только целесообраз-
ность преобразования мериносовых овец 
шерстного типа продуктивности в шерстно-мяс-
ной, но и положительный экономический эф-
фект от применения такого вида скрещивания.

Следовательно, применение возвратно-
го скрещивания полукровных ставропольско-
забайкальских овцематок с баранами ставро-
польской породы способствует увеличению у 
помесного трехчетвертькровного потомства 
количественных и улучшению качественных по-
казателей мяса, шерсти и повышению уровня 

рентабельности тонкорунного овцеводства.
Расчет экономической эффективности 

вводного скрещивания ставропольско-забай-
кальских овцематок ¾ СТ+1/4ЗБ-кровности с 
баранами-производителями волгоградской по-
роды (табл.2) показал, что на 1 голову выручка 
от реализации живого веса и настрига чистой 
шерсти трехпородных помесных животных 
была больше на 212,70 руб., или на 10,93 %, чем 
у чистопородных сверстников, что достигается в 
основном за счет живого веса. 

Следовательно, преобразование мери-
носовых овец шерстно-мясного направления в 
мясо-шерстное с использованием производи-
телей волгоградской породы при скрещивании 
со ставропольско-забайкальскими помесными 
овцематками ¾ СТ+1/4ЗБ-кровности является 
экономически целесообразным. 

Экономическая оценка эффективности 
применения скрещивания ставропольско-кав-
казских помесных овцематок 7/8КА+1/8СТ-
кровности с баранами мясо-шерстной волго-
градской породы показала (табл.3), что выручка 
от реализации живого веса и настрига чистой 
шерсти от трехпородных помесных овец была 
больше на 191,40 руб., или на 9,04 %, чем от чи-
стопородного потомства кавказской породы, что 
достигается так же, как и у трехпородных став-
ропольско-кавказских овец, в основном за счет 
живого веса.

Следовательно, использование на овцах 

таблица 1
результаты экономической эффективно-

сти возвратного скрещивания ставропольско-
забайкальских овец (в среднем на одну голову, 
руб.)

Показатель 
Группа

I-СТ-Ч II- 3/4СТ+ 
1/4ЗБ

Живая масса при рождении, кг 4,20 4,20
Живая масса в 8 месяцев, кг 37,08 38,92
Абсолютный прирост, кг 32,88 34,72
Затраты на выращивание, руб 1151,0 1151,0
Цена при реализации 1 кг, руб: 
живого веса
чистой шерсти

48,5
65,0

48,5
65,0

Продукция:
живой вес, кг
настриг чистой шерсти, кг

37,20
1,88

39,10
1,97

Выручено денег от реализа-
ции, руб
живого веса  
чистой шерсти 

1804,20
122,20

1896,35
128,05

Прибыль от реализации, руб 1926,40  2024,40
Уровень рентабельности, %  67,36 75,88
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ставропольской породы поволжской популяции 
для увеличения живой массы и улучшения мяс-
ных качеств при сохранении шерстной продук-
тивности баранов-производителей мясо-шерст-
ной волгоградской породы свидетельствует об 
экономической целесообразности. 

выводы 
Таким образом, экономическая эффектив-

ность разведения помесей шерстно-мясного 
типа, полученных при двухпородном возврат-
ном скрещивании, существенно повышается при 
дополнительном скрещивании с мясо-шерстной 
волгоградской породой, что способствует соз-
данию групп животных мясо-шерстного типа. 
При этом следует учитывать, что скрещивание с 
волгоградской породой как двухпородных став-
ропольско-забайкальских, так и ставропольско-
кавказских овец поволжской популяции можно 
считать наиболее эффективными вариантами 
подбора животных, где эффект гетерозиса до-
стигается в основном за счет самой высокой жи-
вой массы получаемых помесей.

Поскольку такие способы скрещивания 
чистопородных овец не представляется воз-
можным повторять ежегодно, в частности, из-за 
определенной численности маточного поголо-
вья, необходимо переходить после скрещива-
ния к консолидации животных новых генотипов, 
то есть к их разведению «в себе».
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таблица 3
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казских овцематок с баранами-производителя-
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Показатель 
Группа
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Затраты на выращива-
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Цена при реализации 1 
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чистой шерсти
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60,0
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60,0

Продукция: 
живой вес, кг
настриг чистой шерсти, кг
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2,16

42,20
2,26 

Выручено денег от реа-
лизации, руб
живого веса  
чистой шерсти 

1987,90
129,60

2173,30
135,60

Прибыль от реализации, руб 2117,50 2308,90
Уровень рентабельности, % 62,88 77,60
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Selection in sheep breeding is aimed at increasing economic efficiency. The research was conducted in ZAO “Red Partizan”, SPK “Novouzenskiy” of Saratov 

region. The influence of the gene pool of the Russian leading breeding herds of Russian selection on the improvement of productive qualities of Stavropol sheep 
of Volga population was studied. The experiments were carried out by the method of analog groups. The results of the research revealed that the crossing of 
fine-wooled sheep of Stavropol breed with tups of Transbaikalian and Caucasian breeds contributed to increase in live weight and shearing of pure wool of the 
two-bred offsprings in comparison with the purely-bred ones. Three-bred crosses from Volgograd breed tups had greater meat, but less wool productivity in 
comparison with the two-bred and purely-bred sheep. At the end of the research, economic efficiency of two-breed backcrossing and three-breed introductory 
crossing of Stavropol sheep was calculated. In case of back crossing of Stavropol-Transbaikalian sheep with Stavropol breed tups, the two-breed sheep 
provided a profitability level of 75,88% against 67,36% for purely-bred sheep. The economic efficiency of the introductory crossing of Stavropol-Transbaikalian 
sheep with the tups of Volgograd breed showed that the income from  live weight and wool shearing sales was 10,93% higher than from purely-bred ones per 
1 head. The economic efficiency evaluation of crossing the Stavropol-Caucasian sheep with Volgograd breed tups showed that the income from live weight 
and shearing of pure wool sales from the three-breed hybrids was 9,04% more than from the purely-bred progeny of Caucasian breed. Consequently, the 
economic efficiency of breeding wool-meat type hybrids, achieved from double backcrossing, significantly increases in case of additional crossing with meat-
wool Volgograd breed, which also contributes to production of meat-wool type animals. Moreover, the cross-breeding of two-breed Stavropol-Transbaikalian 
and Stavropol-Caucasian sheep with Volgograd breed can be considered an effective breeding method for improving fine-wool sheep of Volga population.
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