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Систематизация и выбор относительных показателей, отражающих 
финансовую устойчивость, у разных авторов различны. На сегодняшний мо-
мент нет единой методики определения финансовой устойчивости по относи-
тельным показателям. Одни авторы ограничиваются показателями, характе-
ризующими формирование источников финансовых ресурсов предприятия, 
другие – анализом источников и структуры имущества предприятия, третьи 
включают в набор показатели характеристики и актива, и пассива баланса.

Рассмотрим методику Савицкой Г.В. по Таблице 1, которая предлагает 
для оценки финансовой устойчивости набор финансовых показателей.

Таблица 1 – Оценка финансовой устойчивости СПК « Карлинское» по 
методике Савицкой Г.В.

№ п/п Показатель Нормативное 
значение

Формула для 
расчёта 2009 г.

1.
Коэффициент 
автономии (финансовой 
независимости)

Не менее 0,4-0,6 0,72

2. Коэффициент финансовой 
зависимости 0,4-0,6 1,38
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3. Коэффициент текущей 
задолженности 0,4-0,6 0,18

4.
Коэффициент 
долгосрочной финансовой 
независимости

0,5-0,7 0,83

5.

Коэффициент 
покрытия долгов 
собственным капиталом 
(платёжеспособности)

Норм.ограничение 
≥0,7. Оптим.
значение ≈ 1,5.

2,632
2,63

6.
Коэффициент 
финансового левериджа 
(финансового рычага)

Если меньше 
0,5, то активы 
финансируются за 
счёт собственных 
средств, если 
больше 0,5 – за 
счет заёмных 
средств.

0,38

 
Савицкая Г.В. придерживается той точки зрения, что чем выше уровень
первого, четвертого и пятого показателей и чем ниже уровень второго, 
третьего и шестого показателей, тем устойчивее финансовое состояние
предприятия.[8] По её методике анализируемое предприятие имеет 

стабильную финансовую устойчивость. Значения всех коэффициентов соот-
ветствуют нормативам.

 По мнению Донцовой Л. В., Никифоровой Н. А., уровень финансовой 
независимости прежде всего характеризуется удельным весом собственного 
капитала в его общей величине.[3] Методика данных авторов представлена в 
Таблице 2.

 Таблица 2 – Оценка финансовой устойчивости СПУ «Карлинское» 
по методике Донцовой Л.В. и Никифоровой Н.А.

№ п/п Показатели Нормативное 
значение

Формула для рас-
чёта

2009 
г.

1. Коэффициент капитализа-
ции (плечо финансового 
рычага)

Не более 1,5

Кз∕с =

0,38

2. Коэффициент обеспеченно-
сти собственными источни-
ками финансирования

Не менее 0,1 0,53
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3. Коэффициент финансовой 
независимости (автономии)

Более 0,5-0,6 0,72

4. Коэффициент финансиро-
вания

Если более 1, 
то реализуется 
принцип само-
финансирования.

2,63

5. Коэффициент финансовой 
устойчивости

0,6-0,9 0,83

 Основную оценку финансовой устойчивости авторы определяют по 
структуре источников формирования имущества. [3] 

 По данной методике значения коэффициентов финансовой устойчи-
вости соответствуют нормативам, и на предприятии наблюдается стабильная 
финансовая устойчивость.

 Далее рассмотрим методику Крейниной М.И., представленную в Та-
блице 3.

 Таблица 3 – Оценка финансовой устойчивости СПК «Карлинское» 
по методике Крейниной М.И.

№ п/п Показатели Нормативное значение Формула для 
расчёта

2009 
г.

1. Коэффици-
ент концен-
трации соб-
ственного 
капитала

Не менее 0,4 0,72

2. Коэффици-
ент финансо-
вой зависи-
мости

≥0,8 1,38

3. Коэффици-
ент манев-
ренности 
собственно-
го капитала

≥0,5 0,50

4. Коэффици-
ент струк-
туры долго-
срочных 
вложений

Низкое его значение свидетельству-
ет о невозможности привлечения 
долгосрочных кредитов и займов, а 
слишком высокое - либо о возмож-
ности предоставления надежных 
залогов или финансовых поручи-
тельств, либо о сильной зависимо-
сти от сторонних инвесторов.

0,28
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5. Коэффици-
ент долго-
срочного 
привлечения 
заемных 
средств

Высокое значение свидетельствует 
о сильной зависимости от привле-
ченного капитала, о необходимости 
выплачивать в перспективе значи-
тельные суммы денежных средств 
в виде процентов за пользование 
кредитами.

0,13

6. Коэффи-
циент со-
отношения 
собственных 
и привлечен-
ных средств

Не более 1.
Чем больше 1, тем больше зависи-
мость от заемных средств.

0,38

7. Коэффи-
циент обе-
спеченности 
запасов соб-
ственными 
источниками 
финансиро-
вания

Более 0,5 0,55

8. Коэффици-
ент устойчи-
вого финан-
сирования

Чем больше значение, тем больше 
независимость от краткосрочных 
источников покрытия.

0,83

9. Коэффи-
циент по-
стоянного 

Без норматива 0,53

10. Коэффици-
ент автоно-
мии

Не менее 0,4-0,6 0,72

 Крейнина М.Н. отмечает, что одна из важнейших характеристик фи-
нансового состояния предприятия связана со структурой баланса предпри-
ятия, степенью его зависимости от кредиторов и инвесторов. Но степень за-
висимости от кредиторов оценивается не только соотношением заемных и 
собственных средств. Это более многогранное понятие, включающее оценку 
собственного капитала, состава оборотных и внеоборотных активов, наличие 
или отсутствие убытков и др. [6] По методике Крейниной М.Н. предприятие 
имеет стабильную финансовую устойчивость. Показатели соответствуют нор-
мативам.

 Ковалёв В.В, Палий В.Ф. в своих работах производят оценку финан-
совой устойчивости с точки зрения соотношения собственных и заёмных 
средств.[5]

 Методика Ковалёва В.В. представлена в Таблице 4. 
 Таблица 4 – Оценка финансовой устойчивости СПК «Карлинское» по 

методике Ковалёва В.В.
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№ 
п/п

Показатель Нормативное значение Формула для расчёта 2009 
г.

1. Коэффици-
ент концен-
трации соб-
ственного 
капитала

Не менее 0,4 0,72

2. Коэффици-
ент концен-
трации при-
влечённых 
средств

Менее 0,5 0,28

3. Коэффици-
ент финан-
совой зави-
симости

≥0,8 1,38

4. Коэффици-
ент манев-
ренности 
собственно-
го капитала

≥0,5 0,50

5. Коэффици-
ент структу-
ры покрытия 
долгосроч-
ных вложе-
ний

Низкое его значение свидетельству-
ет о невозможности привлечения 
долгосрочных кредитов и займов, а 
слишком высокое - либо о возмож-
ности предоставления надежных 
залогов или финансовых поручи-
тельств, либо о сильной зависимо-
сти от сторонних инвесторов.

0,28

6. Коэффици-
ент струк-
туры долго-
срочных 
источников 
финансиро-
вания

Высокое значение свидетельствует 
о сильной зависимости от привле-
ченного капитала, о необходимости 
выплачивать в перспективе значи-
тельные суммы денежных средств 
в виде процентов за пользование 
кредитами.

0,13

 По данной методике предприятие имеет стабильную финансовую 
устойчивость. Все показатели соответствуют нормативам. 

 Разные авторы предлагают различный набор коэффициентов для ана-
лиза финансовой устойчивости. Однако, к наиболее распространенным коэф-
фициентам финансовой устойчивости, по мнению В.Р. Банка, 

Л.Т. Гиляровской, О.В. Ефимовой, А.Ф. Ионовой, В.В. Ковалева, 
Н.П. Любушина, М.В. Мельник, Т.А. Пожидаевой, Г.В. Савицкой, 
А.Д. Шеремета [4, 5, 7, 8] относятся коэффициенты независимости, за-

висимости, финансовой устойчивости, финансирования, финансовой актив-
ности, маневренности собственного капитала, обеспеченности собственными 
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оборотными средствами, обеспеченности запасов собственными источника-
ми, постоянного актива.

 По мнению проф. О. В. Ефимовой, основное назначение коэффици-
ентов финансовой структуры состоит в том, чтобы охарактеризовать степень 
защиты интересов кредиторов и финансовую устойчивость организации. У 
ряда хозяйствующих субъектов доля собственного капитала в общем объеме 
источников может составлять менее половины, однако данные хозяйствующие 
субъекты будут сохранять достаточно высокую финансовую устойчивость.[4]

 Правила анализа финансовой устойчивости российских коммерче-
ских организаций изложены в ограниченном количестве официальных доку-
ментов. В их числе – Методические рекомендации по разработке финансовой 
политики предприятия (Приказ Минэкономики РФ от 1 октября 1997 года № 
118), Постановление Правительства РФ о реализации Федерального закона от 
30.01.2003 г. № 52 «О финансовом оздоровлении сельскохозяйственных това-
ропроизводителей», в соответствие с которым утверждена Методика расчёта 
показателей финансового состояния сельскохозяйственных товаропроизводи-
телей. [1, 2]

 В Методических рекомендациях по разработке финансовой политики 
предприятия рекомендовано исчисление трёх показателей финансовой устой-
чивости, по которым указаны рекомендуемые значения, представленных в Та-
блице 5.

 Таблица 5 – Оценка финансовой устойчивости СПК «Карлинское» по 
методике, предложенной в Методических рекомендациях по разработке фи-
нансовой политики предприятия

№ п/п Показатель
Норматив-
ное значе-

ние
Формула для расчёта 2009 г.

1.
Коэффициент соотноше-
ния заёмных и собствен-
ных средств

Менее 0,7 0,38

2.
Коэффициент обеспе-
ченности собственными 
средствами

Более 0,1 0,53

3.
Коэффициент маневрен-
ности собственных обо-
ротных средств

0,2-0,5 0,50

 По данной методике предприятие финансово устойчиво. Все показате-
ли соответствуют предложенным нормативам.

 Далее рассмотрим Методику расчёта показателей финансового состоя-
ния сельскохозяйственных, представленную в Таблице 6.
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 Таблица 6 – Оценка финансовой устойчивости СПК «Карлинское» по 
Методике расчёта показателей финансового состояния сельскохозяйственных 
товаропроизводителей

№ 
п/п Показатель Формула для расчёта 2009 

г.

1. Коэффициент обеспеченности 
собственными средствами 0,53

2. Коэффициент финансовой 
независимости 0,72

3.
Коэффициент финансовой 
независимости в части формирования 
запасов и затрат

1,19

 По данным этой методики результаты оценки финансовой устойчиво-
сти по предприятию положительные. Показатели достаточно высокие. Коэф-
фициент обеспеченности собственными оборотными средствами равен 0,53, 
что означает, что 53% оборотных средств на предприятии формируется за счёт 
собственных средств. Коэффициент финансовой независимости равен 0,72, 
что показывает, что 72% имущества предприятия сформировано за счёт соб-
ственного капитала. Коэффициент финансовой независимости в части форми-
рования запасов и затрат равен 1,19, что говорит о том, что запасы и затраты в 
полном объёме формируются за счёт собственных средств.

 Проанализировав несколько методик, предложенных отечественными 
авторами, и сопоставив их с официальными документами, можно сделать вы-
вод, что методика Донцовой Л.В., Никифоровой Н.А. и методика Крейниной 
М.И. совпадают с официальными методиками расчёта показателей финансо-
вой устойчивости. В официальных документах предложено всего два или три 
коэффициента для анализа финансовой устойчивости. Авторы дополняют их 
набором коэффициентов по своему усмотрению в зависимости от того, с какой 
позиции рассматривают оценку финансовой устойчивости. Так, Донцова Л.В. 
и Никифорова Н.А.определяют оценку финансовой устойчивости по структуре 
источников формирования имущества, а Крейнина М.И. – по структуре балан-
са предприятия, степени его зависимости от кредиторов и инвесторов.
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СОЦИАЛЬНЫЕ СЕТИ: ЗА И ПРОТИВ

Е.А. Брендюк, студентка 2 курса факультета 
ветеринарной медицины

Научный руководитель – доцент М.А. Видеркер 
Ульяновская ГСХА

С каждым днём в социальных сетях регистрируется тысячи новых поль-
зователей. Например, количество пользователей самой популярной социаль-
ной сети российского интернета «ВКонтакте» превысило 110 миллионов и 
продолжает расти с каждым днём, число пользователей «Мой мир» превышает 
18 млн., «Одноклассники» – более 17 млн., «Мамба» – более 12 млн. Здесь мы 
находим своих родных, друзей, знакомых, впрочем, здесь же обычно и закан-
чивается наше общение. 

Социальная сеть — интерактивный многопользовательский веб-сайт, 
контент которого наполняется самими участниками сети. Сайт представляет 
собой автоматизированную социальную среду, позволяющую общаться груп-
пе пользователей, объединенных общим интересом. 

В чем плюсы и минусы этого социального явления? Начнём с плюсов. 
Социальные сети позволяют поддерживать отношения с друзьями и родствен-
никами, знакомыми, бывшими одноклассниками, сокурсниками, коллегами, 
которые зачастую живут в других районах, и при этом экономить, например,  
на мобильной связи. Они способствуют расширению круга знакомых, будь то 
человек с места вашей учёбы или работы, или же случайный доброволец, име-
ющий схожие взгляды на жизнь и интересы. Более того, социальные сети по-
рой позволяют завязать и деловые отношения. В социальных сетях существуют 
напоминания о днях рождения и прочих важных событиях в жизни наших дру-
зей. Сети способствуют выработке навыков эффективного общения для уста-
новления отношений. Общаясь в социальных сетях и обсуждая интересные  
темы, связанные с отдыхом, хобби, и всем тем, что доставляет нам удоволь-
ствие, мы развлекаемся, организуем свой досуг. Социальные сети позволяют 
удовлетворять наши потребности в достижениях и признании, а они связаны 


