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ским показателям и на содержание техногенных радионуклидов были проведены в ГБУ «Курганская 
областная ветеринарная лаборатория». Химический состав сапропеля озера Тишково Юргамышского 
района Курганской области приведен в таблице 1. 

 
Таблица 1 - Результат исследования химического состава сапропеля 

Курганской области Юргамышского района озеро Тишково 

№ 
п/п 

Наименование показателя Фактическое значение 

1. Массовая доля сухого вещества 12,4% 
2. Массовая доля органического вещества 38,04% 
3. Азот общий 4,9% 
4. Фосфор общий 0,202% 
5. Калий общий 0,208% 
6. Сера общая 1,55% 
7. Железо общее 4,28% 
8. Кальций общий 4,2% 
9. Массовая доля влаги 86,93% 

 
Массовая доля органического вещества в исследуемом сапропеле составляет 38,04 % (ГОСТ 

27980-88). Сапропель озера Тишково Юргамышского района Курганской области относится к мине-
рально-органическому - зольность 38,04% от массы сухого вещества. Массовая доля влаги в иссле-
дуемом сапропеле в естественном состоянии составляет 86,93% (ГОСТ 26713-85).  

Минеральная часть сапропеля содержит: азот общий 4,9% (ГОСТ 26715-85);фосфор общий 
0,202% (ГОСТ 26717-85); калий общий 0,208% (ГОСТ 26718-85); сера общая 1,55(МУ по агрохимиче-
скому анализу сапропелей М.МСХ – 1982 г.); железо общее 4,28 (МУ по агрохимическому анализу са-
пропелей М.МСХ - 1982 г.); кальций общий 4,2 (МУ по агрохимическому анализу сапропелей М.МСХ – 
1982 г.) (в скобках указан нормативный документ согласно которому проводилось исследование) [2]. 

По результатам лабораторных исследований сапропель озера Тишково Юргамышского района 
Курганской области можно использовать для обогащения и балансирования рационов сельскохозяй-
ственных животных и птицы по количеству питательный и биологически активных веществ. 
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Среди факторов, обеспечивающих повышение продуктивности сельскохозяйственных живот-

ных, первостепенное значение имеет организация рационального и физиологически обоснованного 
кормления. 

Одним из важнейших условий более полного условия питательных веществ корма животными, 
является предупреждение всасывания из желудочно-кишечного тракта вредных веществ, эндогенного 
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и экзогенного происхождения, поступающих с кормом и образующихся в организме в процессе обме-
на веществ.  

Кормовые вещества, составляющие основную часть рациона свиней, часто поражены нежела-
тельной микрофлорой и имеют высокое содержание солей тяжелых металлов, что является дополни-
тельной нагрузкой на организм животных [1; 3]. 

Включение в основной рацион животных местной природной минеральной комовой добавки, 
обладающей свойствами энтеросорбции, способствует выведению из организма патогенных факто-
ров: микробиологического происхождения, солей тяжелых металлов и токсические соединения расти-
тельных тканей. [2,9] 

Изучение и обоснование влияния на морфофизиологический статус откормочных свиней мине-
рала «Воднит» месторождения Красноярского района Самарской области является актуальной темой 
в биологии и биотехнологии. 

Материалы и методы исследований. Объектом исследований служили свиньи крупной белой 
породы содержащихся в условиях ЗАО свинокомплекса «Северный Ключ» Похвистневского района 
Самарской области. Лабораторные анализы выполнялись в научно-исследовательской лаборатории 
животноводства и на кафедре эпизоотологии, патологии и фармакологии Самарской государственной 
сельскохозяйственной академии. 

Исследования проводили на двух группа физиологически здоровых свиньях, по десять голов в 
каждой. Первая группа контрольная, вторая – опытная, в основной рацион которых включали 3% - 
минеральную кормовую добавку «Воднит». 

Условия содержания животных соответствовали зоогигиеническим нормам [4], на фоне сбалан-
сированного кормления по основным показателям, в соответствии с нормами и рационами ВИЖ 
РАСХН [5]. Учет откормочных и мясных качеств свиней проводили по методике контрольного откорма 
[6]. Поросят с живой массой 30 килограмм поставили на откорм в условиях хозяйства, учетный период 
откорма заканчивался при достижении массы тела 100 кг. Цифровой материал, полученный в экспе-
рименте, обработан биометрическим методом [8]. 

Результаты исследований. Зоогигиенические условия в животноводческих помещениях были 
удовлетворительные: температура воздуха находилась в пределах от 15 до 20ºС; относительная 
влажность воздуха – от 74 до 75%, концентрация  диоксида углерода – от 0,12 до 0,20%, содержащая 
аммиака – от 9 до 12 мг/м

3
; бактериальная загрязненность воздушной среды свинарника составила – 

от 155,4 до 258,1 микробных тел/м
3
, что соответствовало зоогигиеническим нормам ОНТП – 2 – 77 [7]. 

Компоненты комбикорма, для свиней в возрасте от 60 до 90 дней;  кукуруза 20%, ячмень – 32, 
пшеница – 16, шрот подсолнечный – 10, сухое обезжиренное молоко – 10, мука рыбная – 5, трикаль-
ций фосфат – 0,5, мел кормовой – 0,1, соль поваренная – 0,4, премикс – 1,0%. Количественное со-
держание компонентов в комбикормах менялась в зависимости от возраста животных. В 1 кг корма 
сухое вещество составило 865 г, сырой протеин – 190 г, обменная энергия МДЖ – 13,6, сырой жир – 
43 г, клетчатка – 43 г, кальции – 8,7 г, фосфор – 7,9 г. Качество и количество корма соответствовало 
получению ежедневного прироста массы тела от 600 до 650 г, однако,  хозяйство запланированные 
показатели по среднесуточному приросту массы тела животных не получало. 

У 30-суточных свиней живая масса в контрольной группе составляла 8,57±0,64 кг, а в опытной 
группе - 8,61±0,46 кг, данный показатель находился приблизительно на одинаковом уровне. С 30-
суточного возраста к основному рациону свиней опытной группы включили 3% «Воднит».  

За 30 дней откорма, то есть у 60-суточных свиней на откорме, масса тела в контрольной группе 
составляла 17,21±0,69 кг, в опытной группе - 17,98±0,58 г, то есть среднесуточный прирост по опыт-
ной группе животных был выше на 4,5%.  

Показатель среднесуточного прироста массы тела свиней в опытной группе, на 120 дней откор-
ма, был выше на 6,06%, на 180 дней откорма - на 7,28% и на 210 день откорма - на 9,2%. Вес живот-
ных контрольной группы на 210 день жизни составлял 108,80±1,12 кг живой массы, а опытной группы 
118,80±1,16 кг или живая масса свиней опытной группы была выше на 10,08 кг.  

В среднем за весь период откорма животных, затраты корма на один килограмм прироста в 
опытной группе составили 4,92±0,16 энергетических кормовых единиц, в опытной группе данный по-
казатель был ниже на 3,96%. Животные контрольной группы 100 кг живой массы  набирали за 193,01 
суток при среднесуточном приросте массы тела 563,70 г, а животные опытной группы достигли 100 кг 
живой массы тела, при среднесуточном приросте массы тела 583,65г за 171,33 суток. 

По достижению свиней 100 кг живой массы производили контрольный убой и установили,  что у 
животных контрольной группы длина туловища составила 94,8±1,56 см, массы окорока – 10,4±0,22 кг, 
толщина шпика – 3,32±0,21 см, площадь мышечного глазка – 28,5±0,44 см

2
, убойный выход – 

65,8±1,16%, морфологический состав – 56,6%, из них сало – 32,3, кости – 11,1%. Данные показатели 
после убоя у животных опытной группы составляли:  95,4±1,58 см, - 10,6±0,24, - 3,28±0,22 см, - 
27,3±0,45 см

2
, - 67,61±1,14%, - 56,8%, - 31,8, - 11,4%. Морфологический состав мяса межгрупповых 

различий мало выражено, но убойный выход выше на 1,80% у животных опытной группы. 
Химический состав мышечной ткани отличается следующим образом: в мышечной ткани в мясе 

животных контрольной группы, показатели составляли:  влага 74,0±18%, протеин – 22,4±12; внутри-
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мышечный жир – 2,8±0,04, зола – 1,0±0,01%, а в мясе животных опытной группы соответственно – 
73,4±1,6%, - 22,7±1,3, - 2,9±0,04, - 1,0±0,01%. В жировой ткани у животных 1 группа составляла: влага 
– 6,2±0,05%, протеин – 2,3±0,06, внутримышечный жир – 91,5±1,25%, а у животных 2 группы соответ-
ственно: влага – 6,2±0,05%, протеин – 2,3±0,06, внутримышечный жир – 91,5±1,25%, то есть химиче-
ский состав в жировой ткани, содержание влаги, протеина, внутримышечного жира резких отличий не 
имеет, так как животные кормились одинокого по питательной ценности рационом. 

Заключение. На основании проведенных исследований необходимо отметить, что включение в 
рацион животных минеральной кормовой добавки Воднит в дозе 3% к основному рациону, по-
видимому, способствовало удалению из организма патогенных факторов, поступающих из внешней 
среды, стимулировало повышению факторов неспецифической резистентности организма и на этом 
фоне повышалась усвояемость питательных веществ корма, а это привело к повышениям темпов 
роста и развитие животных и получению дополнительной продукции питания животного происхожде-
ния, при этом убойный выход повысился на 1,80%, содержания белка в мясе - на 1,3%, а содержания 
жира снизилось на 3,5%. 
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